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PORTAI°SERTAO

CONSORCIO PUBLICO DE DESENVOLVIMENTO SUSTENTAVEL

DESPACHO DE INEXIGIBILIDADE DE LICITAGAO

PROCESSO ADMINISTRATIVO n° 001/2023

Fica dispensada por Inexigibilidade de licitagdo 0 PROCESSO ADMINISTRATIVO n°
001/2023, para contratacéo da empresa IVVIN SOCIEDADE DE ADVOGADOS, com endereco na
Rua Cachoeira, n°® 888, sala 302, Edf. Celita Frangca Business & Fiat, CEP44.001-336 , Centro,
Feira de Santana - BA, cadastrado no CNPJ de n® 39.692.842/0001-87, no valor de R$ 72.000,00
(setenta e dois mil reais), com fulcro na Prestacéo de servigos técnicos de consultoria e assessoria
Juridica Especializada em direito publico para acompanhamento de processos judiciais e
administrativos, bem como os convénios firmados pelo Consércio Pablico, Fundamentagéo: artigo
25 c/c artigo 13, da Lei 8.666/93.

Feira de Santana-BA, 12 dejaneiro de 2023.

JOAO PEDRO LABRIOLA CARDOZO
Presidente do Consoércio Publico de Desenvolvimento

Sustentavel Territério Portal do Sertio



CONSORCIO PUBLICO DE DESENVOLVIMENTO SUSTENTAVEL

DESPACHO COPEL AO DEPARTAMENTO JURIDICO

INEXIGIBILIDADE N° 002/2023
PROCESSO ADMINISTRATIVO N° 001/2022

Em face do processo administrativo em epigrafe oriundc da SECRETARIA
EXECUTIVA, foi solicitada desta Comissdo Permanente de Licitagdo - COPEL, a deflagragéc de
processo licitatério para a contratagdo da empresa IVVIN SOCIEDADE DE ADVOGADOS, tendo
por objeto: Prestagéo de servigos técnicos de consultoria e assessoria Juridica Especializada
em direito pablico para acompanhamento de processos judiciais e administrativos, bem
como os convénios firmados pelo Consércio Publico.

Enquadramento legal: Art. 25, Caput, | da Lei 8.666/93 c/c Art. 13 do mesmo diploma .
DA JUSTIFICATIVA PARA CONTRATAGAO

A Inexigibilidade se da em razdo do disposto no artigo 25, Caput da Lei 8.666/93, dispositivo este
que trata da inviabilidade de competi¢éo licitatéria, em virtude da natureza do objeto se tratar de
servigos técnicos, que de fato €, em principio, singular, pois néo se é possivel assegurar o critério
objetivo de julgamento em razdo do tipo de solugdo desejada. Portanto o dispositivo em comento
diz que & inexigivel a licitacdo quando houver inviabilidade de competi¢do, permitindo assim a
contratacdo direta nos casos em que a competicdo ndo se mostra como meio mais adequado. Ja
que todo servigo técnico, juridico ou ndo, €, em principio, singular, ndo é apenas a idéia de
impossibilidade de disputa que viabiliza a inexigibilidade, mas também a ideia de incerteza em
relacio a plena satisfagdo da necessidade por meio de disputa isonémica.

Assim, a esséncia da inexigibilidade, enquanto a realidade juridica, justifica-se também, em razéo
da ideia de risco (efetivo ou potencial) que envoive o pleno atendimento da necessidade. Ademais
disso, a analise documental demonstra que a profissional possui capacitagdo necessaria para
atuacao na area em questdo, mormente porque além do servigo se tratar de servigo técnico que ja
se configura singular, o profissional ja atua ou ja atuou em diversos municipios em processos da
mesma natureza como é possivel verificar a partir de cépias de processos contidos nos autos. Vale
ressaltar também que da andlise do curriculo apresentado, nota-se que o mesmo possui
especializaciio em diversas areas de Direito, comprovando através de cursos técnicos, de Poés
graduacéo e até Doutorado.

DA JUSTIFICATIVA DO PREGO CONTRATADO

A Comissdao Permanente de Licitagdo realizou a devida pesquisa de pregos da contratacéo,
consoante impde o art. art. 43, inciso IV, da Lei de Licitagbes, com o fito de demonstrar que o valor
adotado em atuacdes semelhantes, € o praticado no mercado pela contratada e por outros
profissionais nos demais contratos da esfera publica. Abaixo, transcreve-se a Orientacéo Normativa
da CGU sobre a matéria:

CGU -ORIENTACAO NORMATIVA N° 17

“A RAZOABILIDADE DO VALOR DAS CONTRATAGCOES DECORRENTES DE
INEXIGIBILIDADE DE LICITACAO PODERA SER AFERIDA POR MEIO DA
COMPARAGAO DA PROPOSTA APRESENTADA COM OS PREGOS
PRATICADOS PELA FUTURA CONTRATADA JUNTO A OUTROS ENTES
PUBLICOS E/OU PRIVADOS, OU OUTROS MEIOS IGUALMENTE IDONEOS."




PORTAIC°SERTAO

CONSORCIO PUBLICO DE DESENVOLVIMENTO SUSTENTAVEL

INDEXACAO: INEXIGIBILIDADE. CONTRATAGCAQ DIRETA. JUSTIFICATIVA
DE PREGO. PROPOSTA. CONTRATADA.

REFERENCIA: Art. 26, paragrafo Gnico, inc. lli; art. 113, da Lei n° 8.666, de
1993; Despacho do Consultor-Geral da Unido n° 343/2007; informativo
NAJ/RJ, ANO 1, N° 1, jun/07, Orientagao 05; Decisdo TCU 439/2003-Plenério,
Acorddos TCU 540/2003-Plenario, 819/2005-Plenario, 1.357/2005-Plenério,
1.796/2007-Plenario, Despachos proferidos no PARECER n°
0467/2010/RCDM/NAJSP/AGU; ARECER/AGU/NAJSP/ N° 0969/2009 - SS;
PARECER/AGUI/NAJSP! N° 0957/2008 - CEM e PARECER/AGU/NAJSP/
N°0645-2009-CAOP.

O contratado apresentou, por amostragem, contratos firmados anteriormente com esta instituicdo
para execucdo de servicos semelhantes de patrocinio de causas judiciais também no valor de R$
72.000,00, apresentou ainda contrato celebrado entre cémara de Uma e a empresa CARMO E
FREITAS ADVOGADQS ASSOCIADOQOS, no valor de r$ 84.000,00 e a contratagdo entre a Camara
Municipal de Barra do Rocha e a empresa ALVARO FERREIRA & GUARNIERI, ADVOGADOS E
CONSULTORES, no valor de R$ 84.000,00 . Desta sorte, ievando-se em consideragéo os valores
praticados, e o servigo que se pretende executar, temos que o valor a ser pactuado, encontra-se
dentro dos parametros da razoabilidade, fixando o valor da contratagZo em R$ 72.000,00 (setenta e
dois mil reais).

Desta forma, com base nos art. 13 e 25, da Lei 8.666/93 e suas alteragdes posteriores,
esta COPEL opina pela admissibilidade da ado¢éo do procedimento de inexigibilidade de licitacdo,
vez que, estdo devidamente configuradas todas as condigdes necessérias a referida contratagéo.

Na oportunidade, encaminhamos ¢ processo ao Juridico, para fins de anélise e parecer.

Feira de Santana - BA, 12 de janeiro de 2023.

Mariclé de! %raﬁjo Santos
Presidente da COPEL
PORTARIA n°10/2022

Dieg%uza de Lima ari a liveira
Membro

Membro
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Parecer Juridico

EMENTA: Ementa - Inexigibilidade de Licitagdo para Contratagdo de
escritorio de advocacia para prestagao de servigos de Assessoria e
Consultoria Juridica, objetivando servigos advocaticios
técnico/profissional especializado para patrocinio de causas
judiciais, com fulcro no Art. 25, Caput, Il da Lei 8.666/93 c/c art. 13.
Parecer pelo prosseguimento do processo, desde que atendidas as
recomendagées.

A COMISSA0O DE LICITACAO DO CONSORCIO DE
DESENVOLVIMENTO SUSTENTAVEL DO TERRITORIO PORTAL DO SERTAO
encaminhou processo administrativo a esta Assessoria Juridica acerca da
possibilidade de contratagio de Empresa para “Prestagdo de servigos técnicos de
consultoria e assessoria Juridica Especializada em direito puiblico para
acompanhamento de processos judiciais e administrativos, bem como os convénios
firmados pelo Consdrcio Publico.”

Juntamente com os autos do Processo Administrativo 001/2023
encaminhou a justificativa de prego e demais documentos referentes a empresa
objeto de analise: IVVIN SOCIEDADE DE ADVOGADOS, CNP] n® 39.692.842/0001-97.

Pretende-se a contratagio direta com fundamento nos art. 25, Caput, II
c/c13 da Lei 8.666/93.
Esse é o relatério.

Trata o presente expediente de analise quanto a legalidade da contratagdo direta por
inexigibilidade com fundamento no Art. 25, caput, II, ¢/c art.13 da Lei 8.666/93, para
Contratagdo de escritdrio de advocacia Prestacdo de servigos técnicos de consultoria
e assessoria Juridica Especializada em direito publico para acompanhamento de
processos judiciais e administrativos, bem como os convénios firmados pelo
Conséreio Publico, em conformidade com o art. 25, Caput, da Lei n° 8.666/93.

Nesse mister, entendemos que a licitagio € principio erigido em nivel
constitucional, nos termos dispostos no art. 37, inc. XXI, da Constitui¢do Federal e
disciplinado pela Lei n.2 8666/93.

Assim, ha de se salientar que a licitagdo é sempre a regra a ser adotada pela
Administragdo, todas as vezes que, para o satisfatorio atendimento de suas finalidades
de interesse publico, almejar efetivar contratagdo com particulares.

Destarte, a contratagdo feita pela Administragao de forma direta, sem a devida
instauragdo de certame licitatdrio, ha de ser entendida de forma restritiva e utilizada
nos estritos termos definidos nas hipdteses permissivas constantes da Lei n.2 8666/93.

€
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Ocorre que, no caso em tela trata-se de excegdo a regra, haja vista que visa a
contrata¢ao direta com fulcro no artigo 25, pois todo servigo técnico, juridico ou
nao, é, em principio, singular. Portanto, nio é apenas a idéia de impossibilidade
de disputa que viabiliza a inexigibilidade, mas também a idéia de incerteza em
relagio a plena satisfacido da necessidade por meio de disputa isonémica. Assim,
a esséncia da inexigibilidade, enquanto a realidade juridica, justifica-se também
em razio da idéia de risco (efetivo ou potencial) que envolve o pleno
atendimento da necessidade.

Desta sorte nao sera possivel assegurar o critério objetivo de julgamento, haja
vista que o tipo de solugdo desejada envolve risco. Corroborando com esse
entendimento, assim diz a jurisprudéncia do T]/SP:

JURISPRUDENCIA DO TJWSP. “O TJ/SP em conformidade com a doutrina
especializada, entendeu que a licitagdo seria inteiramente descabida em face da
inviabilidade de competigdo, ou porque o objeto perseguido é singular, ndo existindo
outro similar, ou porque singular é o ofertante do servigo ou o produtorffornecedor do
bem desejado. Em suma, um uUnico particular esté em condigbes de atender ao
interesse publico. O pressuposto aqui é a propria impossibilidade de competigdo”.
(TJ/SP, Apelag§o Civel com Revis§o n° 795.904-5/8-00, Rel. Antbnio Rulli, 2009)

Esta indicado no processo, documentagdo demonstrativa da atuacio do
advogado em processos semelhantes, 0 que demonstra claramente a experiéncia em
contratos anteriores,.

Assim, contemplande a contratagdo direta embasada em hipétese de
inexigibilidade, apresentam-se as circunstancias previstas no art. 25, caput in verbis:

“E inexigivel a licitagao quando houver inviabilidade de competigdo, em especial :

()

Segundo o excerto acima, toda vez que for inviavel a competi¢do, quer seja
por, ndo ser possivel assegurar o critério objetivo de julgamento em razio do tipo de
solugdo desejada, ou por qualquer uma das situa¢cdes enumeradas nos incisos do
artigo 25 da Lei de licitacdes, a escolha do terceiro sera feita por meio de outro tipo
de avaliagdo, que se revele eficiente diante da necessidade a ser satisfeita.

N&o € outro o entendimento do Tribunal de Justi¢a de Sdo Paulo, diante do que
se pode constatar da Ementa dos Embargos Infringentes de n2 230.193-1 - Santos -
22 Camara Civil - 25/03/97. In verbis:

“LICITACAO - Dispensa — Admissibilidade — Contratag8o de servigos
lécnicos singulares — Empresa de not6ria especializagdo, ainda que néo
a unica capaz de prestaro servigo — Art. 23, lll, c. c. art. 12, fe lil, e § 1°
do Decreto-Lei n® 2.300/96 e arts. 6°e 9° [ e lll e 17, V da Lei Municipal
n° 4.165/78. O fato de outras empresas prestarem 0s mesmos servicos
ndo pré-exclui, para efeito de licitagdo, o requisito legal da
singularidade, a qual ndo se confunde com exclusividade.”

Q-
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Para embasar ainda mais o assunto, a lei fala ainda em “natureza singular”
conforme expresso no inciso Il do artigo 25 da Lei 8.666/93. E nesse passo, o acérdio
supracitado traz importante esclarecimento ao fazer as seguintes indagagdes:

“Como padronizar uma producdo literaria, artistica, cientifica ou
Juridica? Como pretender a Administracdo que juristas renomados
apresenfem opinides ou entendimentos iguais sobre um mesmo tema e
pelo menor prego? Como exigir que especialistas notaveis se sujeitem a
disputar administrativamente a preferéncia por seus trabalhos?”

Nos termos em que estd posta, a “natureza singular” esta intimamente ligada
ao objeto que se deseja contratar. Porém, ndo obstante a afirmativa acima, boa parte
dos doutrinadores patrios ja admite que o profissional, s6 ou em equipe, é detentor de
natureza singular subjetiva.

Consoante o mestre Celso Antonio Bandeira de Mello, in Curso de Direito
Administrativo, p. 325:

“de modo geral, sdo singulares todas as produgées intelectuais,
realizadas isolada ou conjuntamente - por equipe - sempre que o
trabalho a ser produzido se defina como marca pessoal (ou
coletiva) expressa em caracteristicas cientificas, técnicas ou
artisticas, importantes para o preenchimento da necessidade
administrativa a ser suprida. Neste quadro, cabem os mais
variados servi¢os: uma monografia escrita por experiente jurista,
uma intervenc¢ado cirurgica realizada por qualificado cirurgiao...
todos estes servigos se singularizam por um estilo ou por uma
orientagao pessoal. Note-se que a singularidade mencionada nao
significa que outros ndo possam realizar o mesmo servigo. Isto é,
sdo singulares, embora ndo sejam necessariamente tunicos.”

. 0 mesmo autor, citado por Margal Justen Filho, in Comentarios a Lei de
Licitagdes e Contratos Administrativos, p. 252, faz a seguinte consideragio:

“A singularidade do ‘objeto’ consiste, na verdade, na singularidade
(peculiaridade) do ‘interesse publico a ser satisfeito’. A raiz da
inexigibilidade da licitacdo reside na necessidade a ser atendida e
nao no objeto do ofertado. Ou seja, ndo é o objeto que é singular,
mas o interesse concreto. A singularidade do objeto contratado é
reflexo da especialidade do interesse ptiblico”.

Adilson Abreu Dallari - no seu Livro Aspectos Juridicos da Licitagdo, Forense -
1997, p. 51 - tece elogios ao trabalho da Professora Lucia Valle Figueiredo em
parceria com o renomado mestre Sérgio Ferraz, dizendo:

“... ja acolhendo a distingdo feita pelo legislador entre dispensa e
inexigibilidade, os Autores enfocam um aspecto extremamente
relevante, qual seja, o fato de que um trabaltho técnico profissional

@
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especializado pode ser contratado sem licitagdo mesmo que haja
“uma pluralidade de notérios especializados” exatamente porque o
trabalho produzido se torna singular em razdo da singularidade
subjetiva do Executante.”

Vale a pena observar as precisas colocagbes de Lucia Valle
Figueiredo', quando, com a propriedade que lhe é comum, apontou:

“Se ha dois, ou mais, aitamente capacitados, mas com qualidade
peculiares, licito é, a Administracdo, exercer seu critério
discricionario para realizar a escolha mais compativel com os seus
desideratos.” (destacamos)

Parece que essa ideia daria vazdo a todo tipo de servigo, o que sé fica no
campo da aparéncia. A verdade insurge-se no instante em que imaginamos que os
critérios estabelecidos em uma competigdo devem ser sempre objetivos, evitando que
os julgamentos ndo descambem para conclusdes injustas. Isso é da esséncia da
proépria licitagdo.

Revolver os ensinamentos do ja citado Marcal justen Filho?, traz uma
convicgdo ainda maior de que os servigos singulares, ainda que possivelmente
praticados por distintas pessoas, sem exclusividade, autorizam o adquirente a se
valer de conceitos subjetivos, para, entre aqueles, optar pelo que melhor atende as
expectativas da Administragdo. Essa escolha pode ser considerada justamente como o

campo de incidéncia da confianca, afeito iniludivelmente a inexigibilidade. Vejamos

0 magistério:

“Na segunda categoria, podem existir diversos sujeitos desempenhando
a atividade que satisfaz a necessidade estatal. O problema da
inviabilidade de competicdo n8o & de natureza numérica, mas se
relaciona com a natureza da atividade a ser desenvolvida ou de
peculiaridade quanto a prépria profissdo desempenhada. N&do é viavel a
competicdo porque caracteristicas do objeto funcionam como causas
impeditivas”.

Ora, essas circunstancias significam que cada sujeito encarregado de prover o
servico produzird alternativas qualitativamente distintas. As solugdes serdo tdo
variadas e diversas entre si como o0s sdo as caracteristicas subjetivas da criatividade
de cada ser humano. Considera-se o sempre problematico exercicio da advocacia
forense. Consultem-se diversos advogados e cada qual identificara diversas solugdes
para a condugdo da causa. Todas elas poderdo ser cientificamente defensaveis e sera
problematico afirmar que uma é mais certa do que a outra. Algumas alternativas

L Direitos dos Licitantes, 44 Ed., S&o Paulo: Malheiros Editores, 1993, p. 32.
20b. cit., p. 355/356. ;2
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poderdo ser qualificadas como erradas, mas mesmo essa qualificagio podera ser
desmentida pela evolugdo dos fatos e tendo em vista a natureza contextual dos
problemas enfrentados. Depois, cada advogado executara a solucdo técnica de modo
distinto. Cada qual imprimira a sua peti¢do um certo estilo, valer-se-a de palavras
diversas de argumentos distintos. A condugio de uma causa perante a Justiga ou a
Administracio nunca sera exatamente idéntica a uma outra, realizada por
advogado diverso.” (destacamos)

Mais um acérdio do STF merece prestigio, sendo esse relatado pelo min.
Sepulveda Pertence, no RE n. 466.705/5P, 1 T., publicado em 28.04.2006, assim
ementado:

“l. Administragdo Piblica: inexigibilidade de licitagdo para
contratagdo de servigos de advocacia com sociedade profissional
de notdria especializagdo (L. 8.666/93, art. 25, Il ¢ § 1°): 0 acdrdao
recorrido se cingiu ao exame da singularidade dos servigos
contratados, que, a luz de normas infraconstitucionais e da
avaliagdo das provas, entendeu provada: alegada violagdo do art. 37,
caput e |, da Constituigdo Federal que, se ocorresse, seria reflexa ou
indireta, que nao enseja reexame no recurso extraordinario: incidéncia
da Sumula 279 e, mutatis mutandis, do principio da Sumula 636. II.
Recurso extraordinério: descabimento: falta de prequestionamento do
tema do art. 22, XXVil, da Constituigio Federal, de resto, impertinente a
deciséo da causa, fundada em lei federal.”

Oportuno, neste caso, trazer quanto ao tema amplamente mitigado nesse
opinativo, para que nio passe assim despercebido, o posicionamento do Colendo
Tribunal de Contas dos Municipios acerca da vexatio quaestio, que ja foi inclusive sido
alvo de 02 (duas) brilhantes decisdes, que com a devida vénia, colaciona-se a
presente:

“Os argumentos apresentados pelo Recorrente no seu Pedido de
Reconsideragdo levam esta Relatoria a nova reflexdo sobre o decisério
em questdo, considerando, sobretudo, as indicadas jurisprudéncia do
Supremo Tribunal Federal — STF, que apontam novos elementos para o
julgamento do mérito deste processo.

E de se reconsiderar que ndo é vedado ao Ente, conforme
jurisprudéncia assentada no Tribunal de Contas da Unido -- TCU
(Decisdo n.° 215/95, Plenario, Rel. Min. Carlos Atila Alvares da Silva,
DOU de 05.06.95, pags. 8039/8041), a contratagdo de advogado ou
escritério de advocacia para prestar-lhe servigos especificos, desde que
a natureza e as caracteristicas de singularidade e de complexidade
desses servi¢cos sejam de tal ordem que se evidencie ndo poderem ser
normalmente executados pelos profissionais de seus proprios quadros,

€
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justificando-se portanto a contratagdo de pessoa cujo nivel de
especializagdo a recomende para a causa,

Por outro fado, o exame da oportunidade e da conveniéncia de efetuar
tal contratagdo compete ao administrador, a quem cabe analisar e
decidir, diante da situagdo concreta de cada caso, se deve promover a
contratagdo de profissionais cujos conhecimentos, renome ou grau de
especializagdo os credenciem de maneira peculiar.

Registre-se que consta do processo de inexigibilidade parecer favoravel
da Assessoria Juridica da Camara (fls. 27 e 29) a possibilidade de
contratagéo direta do escritério Couto e Moreira Advogados Associados
para execugdo dos servicos especfficos e singulares, em face da notoria
especializag8o atribuida a esses profissionais do direito.

E também passivel de reconsideragdo o decisério porque o servigo para
0 qual déi contratado o referido teve objeto particular e especifico —
patrocinar a defesa dos direitos e interesses da Camara em agles
diversas, especialmente nas lrabalhistas e de carater administrativo -,
com duragdo restrita ao seu fiel cumprimento, portanto, de natureza
n&o-continuada e por isso ndo se confundiria com as atividades comuns
e ordinarias enfrentadas no dia-a-dia da praxe administrativa ou
contenciosa, tratadas na seara juridica.

Quanto a singularidade do objeto, deve assim ser considerado quando
‘sua matéria ou teor estejam atribuidos de conotagdo peculiar,
caracteristica inconfundivel, distinta, excepcional, aquilo que é
individualizado e insuscetivel de competigdo concursal’, segundo Prof.
Jessé Torres Pereira Junior (in Comentérios & Lei de Licitagdo e a
Contratagbes da Administragdo Publica, 6° Ed., pag 309). Portanto, os
aspectos subjetivos e objetivos sdo, no caso, indissocidveis, pois ndo
apenas se pede a alta qualificagdo profissional ou empresarial para a
execugdo de determinado tipo de servigo, como se requer,
objetivamente, que o servigo reclamado pelo justificado interesse da
Administragdo deva revestir caracteristicas, estilo, requisitos e
exigéncias que somente aquele profissional ou aquela firma estejam
particularmente capacitados a prestar.

Conclui-se, entdo que além dos elementos estabelecidos no art. 25 da
Lei de Licitagcbes — singularidade do objeto e notéria especializagéo do
prestador — ha um outro elemento de relevancia na condugdo da
selegdo pela Administragdo na hipdtese de coniratagdo direta: a
confianga.” (negritado no original) (TCM, Processo n.° 08231/10,
Plenario, Rel. Cons. Paolo Marconi)

Nessa mesma inteligéncia, o C. Tribunal de Contas dos Municipios do
Estado da Bahia pacificou o seu entendimento:

Pagina6de?7




PORTAI°SERTAO

CONSORCIO PUBLICO DE DESENVOLVIMENTO SUSTENTAVEL

AUTUAGAO

Ao décimo segundo dia més de janeiro de 2023, na sede do Consdércio Portal do Sertao,
foi encaminhada a esta Presidente, nomeada pela Portaria n°. 010/2022, o Processo
Administrativo n° 001/2023, oriundo do SECRETARIA EXECUTIVA contendo o seguinte:

NO GO AN

8.

A descrigéo clara e suficiente do objeto da licitacdo, através de solicitacao de
despesa,;

Proposta Comercial da empresa proponente;

Documentacéo completa de habilitagio juridica, exigivel;

Atestados de Capacidade Técnica;

Diplomas e curriculos dos técnicos responsaveis

Indicagdo da rubrica orgamentaria € montante dos recursos disponiveis;
Despacho contabil e financeiro atestando a existéncia de dotagdes
or¢amentarias para atender a despesa ora solicitada;

Autorizacdo do Senhor Presidente para deflagracdo do processo administrativo.

Diante da documentacéo recebida, fago a juntada do Decreto referido, autuando este
processo interno para fins de procedimentos licitatérios.

Assim para constar eu, Mariclea de Araujo Santos, fago o presente registro e autuacio.

Feira de Santana/BA, 12 de janeiro de 2023.

Mariclé Araudjo Santos
Presidente da COPEL
PORTARIA n°10/2022




CONSORCIO PUBLICO DE DESENVOLVIMENTO SUSTENTAVEL

Parecer Contébil ¢ Financeiro

Mediante expediente exarado, conforme processo administrativo: n® 001/2023, oriundo
da Secretaria Executiva, tendo por objeto Prestagcéo de servicos técnicos de consultoria e
assessoria Juridica Especializada em direito publico para acompanhamento de processos judiciais e
administrativos, bem como os convénios firmados pelo Consércio Publico.

No valor de R$ 72.000,00 (setenta e dois mil reais), informamos que:

] Informamos a existéncia de dotagfo orgamentaria, conforme dotagdes abaixo

relacionadas.

[] Nao existe viabilidade orcamentaria, para realizagdo da referida despesa.

1 Necessita remanejamento orgamentario e/ou suplementacéo.
[ A referida despesa é incompativel com a fonte / programa indicados

Em: 12/01/2023

A A’%'
Marcelo\Souza Mascarenhas

Contador CRC/BA n° 039824/0-6

RECURSOS ORGCAMENTARIOS

Unidade Or¢amentaria

Projeto/Atividade Elemento de Despesa

Fonte

01.01 —~ Secretaria
Executiva

2004-Manutencg&o das Acgdes 33.90.35.00 - Servigos
Administrativas de Consultoria

500

Observacdes:




PORTAI°SERTAO

CONSORCIO PUBLICO DE DESENVOLVIMENTO SUSTENTAVEL

CONSORCIO DE DESENVOLVIMENTO SUSTENTAVEL DO TERRITORIO PORTAL DO
SERTAO
CNPJ N° 11.786.798/0001-65

RATIFICAGAO DE INEXIGIBILIDADE 002/2023

O Presidente do Consorcio Portal do Seftdo toma publica a RATIFICAGAO do PROCESSO
ADMINISTRATIVO n° 001/2023 - INEXIGIBILIDADE DE LICITACAO n° 002/2023 - OBJETO:
Prestacdo de servigos técnicos de consultoria e assessoria Juridica Especializada em direito
publico para acompanhamento de processos judiciais @ administrativos, bem como os convénios

firmados pelo Consoércio Publico.

Feira de Santana, 12 de janeiro de 2023.

JOAO PEDRO LABRIDLA CARDOZO

Presidente
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MUN'C'P'O CONSORCIO PUBLICO TERRITORIO PORTAL DO SERTAO
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PORTAL°SERTAO
CONSGRCID PUBLICO DE DESENVOLVIMENTO SUSTENTAVEL
CONSORCIO DE DESENVOLVIMENTO SUSTENTAVEL DO TERRITORIO PORTAL DO SERTAO
CNPJ N° 11.786.798/0001-65
RATIFICAGAO DE INEXIGIBILIDADE 002/2023
O Presidente do Consércio Portal do Sertdo torna pdblica a RATIFICAGAO do PROCESSO
ADMINISTRATIVO n°® 001/2023 - INEXIGIBILIDADE DE LICITAGAO n°® 002/2023 - OBJETO: Prestagéo
de servigos técnicos de consultoria e assessoria Juridica Especializada em direito publico
para acompanhamento de processos judiciais e administrativos, bem como os convénios
firmados pelo Consdéreio Puablico.
Feira de Santana, 12 de jansiro de 2023.
JOAO PEDRO LABRIOLA CARDOZO
Presidente
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